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  ماهيت رفتار سياسي روسيه در منطقه آسياي مركزي و 
  هاي فراروي جمهوري اسلامي ايران چالش

  
  

   ـ دانشيار دانشكده جغرافيا، دانشگاه تهران*فرد زهرا پيشگاهي
  رافياي سياسي، دانشگاه تهرانـ دانشجوي كارشناسي جغ رضا جنيدي

  
  11/8/1388:  تأييد نهايي   26/6/1384 :پذيرش مقاله

  
  چكيده

ويژه آسياي مركـزي و قفقـاز نخـستين           از نظر راهبران روسيه، حوزه نفوذ سنتي اتحاد جماهير شوروي به          
ه تـزاري و  امنيت ملي روسيه است و رفتار مسكو بر سـياق دوران روسـي      براي پاسداري از    سنگر پدافندي   

با وجود اين، روسيه در طول دو دهـه اخيـر،           . شوروي سابق، بايد به دنبال اعمال سلطه بر اين منطقه باشد          
كننـده    رويكردهاي مختلفي در قبال آسياي مركزي در پيش گرفته كه در نگـاه اول ممكـن اسـت تـداعي                   

توان دريافت كه اين      اي، مي   يهسردرگمي سران كاخ كرملين باشد؛ اما با بررسي دقيق علت اتخاذ چنين رو            
  . اند  كلان روسيه در آسياي مركزي بودهراهبردمنظور تحقق  رويكردها صرفاً تاكتيكي، و به

آنچه كه براي جمهوري اسلامي ايران اهميت دارد، اين است كه روسيه در روند تحقـق راهبـرد و اعمـال                     
رو   به  با محدوديت رو   كشور ما را در اين منطقه        سلطه بلامنازع خود بر آسياي مركزي، از چه منظرهايي نفوذ         

در بسياري  بر اين است كه علايق ژئوپليتيكي ايران و روسيه در اين منطقه             حاضر  استدلال مقاله   . سازد  مي
در هـاي اقتـصادي بـه طـور طبيعـي             ها از جمله رژيم حقوقي درياي خزر، ترانزيت انرژي و رقابت            از زمينه 

رد؛ چرا كه اساساً هر اندازه نفوذ سياسي ـ اقتصادي و فرهنگـي ايـران در ايـن     تعارض با يكديگر قرار دا
بـرداري از موقعيـت جغرافيـايي         هاي روسيه براي بهره       منطقه افزايش يابد، به طور طبيعي از دامنه فرصت        

  .خود كاسته خواهد شد
  

  .رفتار سياسي، چالش ژئوپليتيكي، آسياي مركزي، روسيه، ايران :ها واژه كليد
  
  مقدمه

روسيه با داشتن مرزهاي طولاني و مجاورت جغرافيايي با منطقه آسياي مركـزي و سـابقه طـولاني حـضور و تـسلط بـر                         
رفتار سياسي روسيه   . رود  شمار مي   ترين و در عين حال قدرتمندترين و مؤثرترين كنشگران منطقه به            منطقه، يكي از بزرگ   

  : روي، چهار دوره متمايز داشته استدر كشورهاي آسياي مركزي از زمان فروپاشي شو
  ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 * E-mail: sorour1334@yahoo.com 021-44867195: نويسنده مسئول  
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يافته آسياي مركزي    هاي تازه استقلال    در اين دوره، روسيه توجه چنداني به جمهوري       : 1991-1993دوره زماني    •
 ؛)Kaliyeva, 2004, 2(نداشت 

هـا بـه ايـن منطقـه           توجه روس  ،1با رشد بنيادگرايي افراطي و آغاز بازي بزرگ جديد        : 1993-2001دوره زماني    •
آور متقابل با كشورهاي منطقه و در عـين حـال مخالفـت بـا                 هاي اقتصادي سود    آنها با انجام پروژه   . طوف شد مع

 ؛)Menon, 2002, 586(نفوذ غرب، درصدد حفظ موقعيت برتر تاريخي خود در اين منطقه برآمدند 

زدايي   خلي، با ايدئولوژي  هاي شديد دا    مخالفترغم     سپتامبر، پوتين به   11پس از حادثه    : 2001-2005دوره زماني    •
گـذار غربـي در       هاي سـرمايه    از سياست خارجي روسيه، ضمن موافقت با حضور نيروهاي نظامي امريكا و شركت            

 ).Prizel, 2002, 689(منطقه، روابط جديدي را با ناتو آغاز كرد 

 3براي مجازات انقلابيون   2»امپرياليسم انرژي «راهبرد جديد روسيه بر پاية استفاده از        : 2005-2009دوره زماني    •
، احياي امپراتوري سابق و بـه چـالش كـشيدن غـرب در رقابـت جديـد جهـاني                    4»وفا  هاي بي   دولت«و  ) رنگي(
)Tsygankov, 2006, 677 (آباد، تشديد ابعاد نظامي امنيتـي   كه با اخراج نيروهاي نظامي امريكا از پايگاه خان

روسيه به گرجستان شكل گرفت، دوره جديدي از رفتار سياسي پيمان همكاري شانگهاي و بالاخره حمله نظامي 
 .در اين منطقه رقم خورد

اند كه سران مسكو در دوره زماني كوتاهي          چه عوامل و متغيرهايي باعث شده     : شود، اين است    پرسشي كه مطرح مي   
دة سردرگمي سـران روسـيه      دهن  آيا چنين وضعيتي نشان   ! چهار رويكرد متفاوت در منطقه آسياي مركزي در پيش بگيرند؟         

است، و يا اينكه الزامات و ملاحظات ژئوپليتيكي آنها را وادار به اتخاذ چنين رفتارهاي متناقضي كرده است؟ به عبارتي، آيا       
منظـور تحقـق راهبـرد     هـايي بـه   توان گفت كه رفتارهاي سياسي متناقض روسيه در آسـياي مركـزي صـرفاً تاكتيـك       مي

روسـيه، فـارغ از منـافع مـشترك         : شود، ايـن اسـت       منطقه است؟ پرسش ديگري كه مطرح مي       ژئوپليتيكي مسكو در اين   
هاي مختلف دارد، از چه منظرهايي نفوذ ژئوپليتيكي جمهوري اسـلامي را در منطقـه آسـياي                   فراواني كه با ايران در زمينه     

  كشد؟  مركزي به چالش مي
ويـژه آسـياي      يه، حوزه نفوذ سنتي اتحاد جماهير شوروي به       استدلال مقاله حاضر بر اين است كه از نظر رهبران روس          

مركزي و قفقاز نخستين سنگر پدافندي براي پاسداري از امنيت ملي روسيه است و راهبرد كلان روسيه بـر سـياق دوران                      
هبـرد،  اما آنها براي رسيدن بـه ايـن را        . روسيه تزاري و شوروي سابق، همچنان به دنبال اعمال سلطه بر اين منطقه است             

گانـة حـاكم بـر روسـيه،      هـاي سـه   متناسب با الزامات و ملاحظات ژئوپليتيكي خود، و نه صرفاً سـليقة طرفـداران نگـرش       
  . گفته جاي تأمل و ارزيابي دارد كه در چهار مرحلة پيش. اند هاي مختلفي را در پيش گرفته تاكتيك

اي همچون رژيم حقـوقي خـزر، ترانزيـت           كننده  ينهمچنين، به اعتقاد نگارندگان، روسيه در مسائل و موضوعات تعي         
تاريخ معاصـر   . كشد  هاي اقتصادي منافع جمهوري اسلامي ايران را در منطقه آسياي مركزي به چالش مي               انرژي و رقابت  

  ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. New Great Game 
2. Energy imperialism 
3. Revolutionaries 
4. Disloyal states 



 هاي فراروي جمهوري اسلامي ايران  يه در منطقه آسياي مركزي و چالش ماهيت رفتار سياسي روس

  

65

كنندگان تماميت ارضي و كانون تهديـد         ترين نقض   ها طي دو قرن اخير بزرگ       ايران نيز نشانگر اين واقعيت است كه روس       
صـورت تـاكتيكي رويكـرد اتحـاد و ائـتلاف بـا        با اين حال، ايران براساس برخي ملاحظات استراتژيك و به      . اند   بوده ايران

 اگر در دوره پس از فروپاشي شوروي به تدريج روابط ايران و روسـيه گـسترش                  به عبارتي، . روسيه را در پيش گرفته است     
 و مشكلات جدي با غرب داشته و تحت تـأثير فـشارها و اقتـضاهاي    يافته، بيشتر به اين دليل بوده است كه ايران مسائل    

رسـد كـه روسـيه و ايـران در      به هر حال از منظر ژئوپليتيك، به نظر مـي . ناشي از آن، به اجبار به روسيه روي آورده است  
، )امريكـا و نـاتو  (اند تا شريك؛ و چه بسا با از بين رفتن تهديد مشتركي بـه نـام غـرب          منطقه آسياي مركزي بيشتر رقيب    

  .منافع متعارض اين دو كشور در اين منطقه آشكارتر شود
  

  مباني نظري تحقيق
  : مباني نظري مورد استفاده در اين تحقيق شامل موضوعات زير است

  
  استراتژي

د هـاي نظـامي در ح ـ       شده و مفهوم آن مبين فعاليـت        ترها به معني سرداري يا سپهسالاري ترجمه مي         واژه استراتژي پيش  
طور عمده زاييده انقلاب صـنعتي در اروپـا بـود و آثـار آن در اروپـا نيـز                      با تغييرات مهمي كه به    . كمال مطلوب بوده است   

در جنگ دوم جهاني با به كارگيري روند جديـدي در           . هاي استراتژي به مفهوم سنتي آن متحول گرديد         مشهور شد، زمينه  
در اين دوران از تكنولـوژي، ديپلماسـي،        . جانبه درآمد    شكل فراگير و همه    اي زميني، هوايي و دريايي، جنگ به      ه  استراتژي

شناسي، اقتصاد و بسياري علوم ديگر بهره گرفته شد و بدين ترتيب استراتژي از چارچوب صرفاً نظامي خارج شد و به  روان
  ).18-19، 1381افشردي، (بدل گرديد » استراتژي بزرگ«

هنر و علم به كار بردن قدرت ملـي، در تمـام شـرايط، بـه                «: كند  چنين تعريف مي  جان ام كالينز استراتژي بزرگ را       
  وسيله اعمال كنترل از نوع و درجـه مطلـوب بـر دشـمن بـا توسـل بـه نيـرو،                 دستيابي به مقاصد امنيت ملي كه به      منظور  

  شـود    تـصور انجـام مـي     تهديد به استفاده از نيرو، فشار غيرمـستقيم، ديپلماسـي، طفـره و نيرنـگ و سـاير وسـايل قابـل                       
  ).473، 1370كالينز، (

  
  استراتژي ژئوپليتيكي

المللـي بـر      مشي اتخاذ شده از سوي يك دولت يا سازمان و ائتلاف بين             استراتژي ژئوپليتيكي عبارت است از راهبرد و خط       
رقابـت  ). 122، 1385نيـا،   حـافظ (ضد رقباي خود براي رسيدن به اهداف و منافع ملـي بـا اسـتفاده از عوامـل جغرافيـايي       

هـاي گـرم جنـوب،        ويژه تلاش روسيه براي رسيدن به آب        هاي جهاني در طول دو قرن اخير براي تصرف ايران، به            قدرت
  .رود شمار مي نمونة بارزي از استراتژي ژئوپليتيكي به
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  چالش ژئوپليتيكي
امل ثابت و متغيـر ژئـوپليتيكي و متـأثر    چالش ژئوپليتيكي عبارت است از ايجاد وضعيت براي دولت يا كشوري، بر پايه عو       

به عبارتي، منفعل كردن سياست و اسـتراتژي ملـي ديگـر          . كردن سياست آن كشور با استفاده از متغيرها و عوامل جغرافيا          
بـراي  ). 213،  1379نيـا،     حـافظ (هاي جغرافيايي، يا كاربرد جغرافيا عليه كشورهاي رقيب           كشورها با كاربرد عوامل و ارزش     

شـمار    هـاي ژئـوپليتيكي بـه        ايجاد محدوديت ترانزيتي براي كشورهاي محصور در خشكي يكي از بارزترين چـالش             مثال،
  .رود مي

  
  وابستگي ژئوپليتيكي 

هـاي   ها و مزيت  عبارت است از وابستگي منافع و اهداف ملي يك كشور يا كنشگر سياسي به ارزش          1وابستگي ژئوپليتيكي 
در منطق ژئوپليتيك، وابستگي در نقطه مقابـل قـدرت و اسـتقلال و آزادي               . ياسي ديگر جغرافيايي كشورها و كنشگران س    

هـاي جغرافيـايي    هاي جغرافيايي ديگران، در صورتي كه فاقد عوامـل و مزيـت   كشورهاي وابسته به مزيت   . عمل قرار دارد  
شـود و منـافع و         آنها منفعل مي   گيرند و سياست ملي و خارجي       كننده باشند، در موضع ضعف قرار مي        بخش و متوازن    تعادل

يابـد    گردد و منزلت ژئوپليتيكي آنها در سـطح منطقـه و جهـان كـاهش مـي                  اهداف ملي آنها با چالش و تهديد مواجه مي        
  ).146، 1385نيا،  حافظ(

  
  روش تحقيق

 بـين طرفـداران     جـايي قـدرت     برخي از تحليلگران رفتارهاي سياسي متغير روسيه را در قبال آسياي مركزي متأثر از جابـه               
 افزايش اعتبار روسـيه و بهبـود وضـعيت          2 )گرايان  آتلانتيك(گرايان    غرب. كنند  گانة اين كشور ارزيابي مي      هاي سه   گرايش

داننـد    اقتصادي كشور را در گرو يكپارچه شدن اقتصاد روسيه در اقتصاد جهاني و انتخاب الگـوي دموكراسـي غربـي مـي                     
)Tsygankov, 2005, 154 .( اسلاوگرايان از نظر)روسيه بايد تلاش كند تا به عنوان قطب مستقل )گرايان افراطي ملي ،

گرايـان توجـه    ملـي ). Braithwaite, 1994, 13(قدرت در جهان چندقطبي، متمايز از شرق و غرب، ايفـاي نقـش كنـد    
) كـار  گرايان محافظه ملي (3گراياناوراسيا. دانند گرايان را به الحاق به ناتو، پاياني بر محاصره روسيه از سوي غرب مي              غرب

بـه اعتقـاد نگارنـدگان، رفتـار     ). Freedman, 1997, 95(كنند  بر نقش روسيه به عنوان پلي بين شرق و غرب تأكيد مي
توان صرفاً در چارچوب اين ديدگاه تفسير كرد؛ چه اينكـه براسـاس نظريـة           ها در منطقه آسياي مركزي را نمي        متغير روس 

گلر و استاهل،  (»پذير نيست  امكانها  هاي جهاني صرفاً با نگاه به درون دولت درك سياست «4نت والتزرويكرد سيستمي ك
1383 ،84.(  

  ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Geopolitical Dependency 
2. Atlanticists 
3. Eurasianists 
4. Kenneth N. Waltz 
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ها در   الملل بر رفتار خارجي دولت      گرايي ساختاري كه چارچوب نظري مناسبي براي مطالعه تأثير نظام بين            نظريه واقع 
هاي فـراروي ايـران مـورد         وسيه در قبال كشورهاي آسياي مركزي و چالش       تواند در تحليل رفتار ر      دهد، مي   اختيار قرار مي  

 كلاسـيك اسـت كـه تحـت تـأثير           گرايي  گرايي ساختاري در واقع بازبيني همان نظريه واقع         نظريه واقع . استفاده قرار گيرد  
م و ناكـارايي    هاي مختلف علـو     هاي علمي و تكنولوژيكي در ساير رشته        تحولات جديد پس از جنگ جهاني دوم، پيشرفت       

الملل پس از جنگ جهاني دوم، و همچنين پيدايش كنـشگران             گرايي كلاسيك در تحليل سياست و روابط بين         نظريه واقع 
ايـن نظريـه مفـاهيم اساسـي نظريـه          . المللـي پديـد آمـد       ها و ابهامات در صحنه روابط بـن         غيردولتي و افزايش پيچيدگي   

تـرين عناصـر    به نظر جيمز دوئرتي و رابرت فالتزگراف، مهـم ). Williams, 1999, 43(پذيرد  گرايي كلاسيك را مي واقع
المللي، با اين توضيح كه توزيع قدرت ميان          قدرت، منافع ملي و مبارزه بر سر قدرت در صحنه بين          : اند از   گرايي عبارت   واقع

عامـل بـين كنـشگران مختلـف را         هاي آنان، الگوهاي ت     واحدها، ساختار نظام و به طور مشخص تعداد كنشگران و توانايي          
  ).Dougherty and Pfaltzgraff, 1997, 82(دهند  شكل مي

  
  ها بحث و يافته

  :عوامل و ملاحظات ژئوپليتيكي تأثيرگذار بر رفتارهاي متمايزِ چهارگانة روسيه در آسياي مركزي بدين شرح است
  

  )1991-1993(دوره اول 
 اهميت امتـداد جغرافيـايي آسـياي مركـزي و           90 حاكم بر مسكو تا نيمه دهه        گرايان  گران، غرب   به اعتقاد برخي از تحليل    

اما بايد در نظر داشت كه      . هاي بازمانده از فروپاشي اتحاد جماهير شوروي را به درستي ارزيابي نكرده بودند              ديگر جمهوري 
ريق مؤسسات اقتـصادي و مـالي   بهبود اقتصاد آشفته روسيه پس از فروپاشي شوروي مستلزم ادغام در اقتصاد جهاني از ط         

آيد،   شمار مي   بود؛ و در سند امنيت ملي روسيه تأكيد زيادي بر بحران اقتصادي كه يكي از تهديدات اصلي امنيت روسيه به                   
پـس از فروپاشـي     . توان گفت كه روسيه در اين دوره توجهي بـه كـشورهاي منطقـه نداشـت                 با اين حال، نمي   . شده است 

خـارج  «، روسيه سياست خـارجي خـود را در دو محـور             )CIS(المنافع    شورهاي مستقل مشترك  شوروي و تشكيل جامعه ك    
ـ كـه در اواخـر سـال      » مفهوم سياست خارجي فدراسيون روسيه    «مورد توجه قرار داد كه در سند        » خارج دور «و  » نزديك
ر قبال خارج نزديـك، كـه   هاي روسيه د در بين اهداف مربوط به سياست.  به تصويب رسيد ـ منعكس گرديده است 1922

  :اند شود، محورهاي زير مورد تأكيد قرار گرفته آسياي مركزي نيز در اين قالب تعريف مي
 به همان صورتي CISيافته در چارچوب   تعميق همكاري سياسي ـ نظامي و اقتصادي با كشورهاي تازه استقلال -1

گيري از قراردادها در جهت حمايت از حقـوق            نتيجه -3؛  CIS توسعه و تقويت     -2كه در اساس روابط دوجانبه وجود دارد؛        
  ؛ CIS حمايـت و حراسـت جمعـي از مرزهـاي         -4يافتـه؛    شهروندان روسي در قبال هر يك از كـشورهاي تـازه اسـتقلال            

  ).Gertesky, 1997(؛ و جز اينها CIS تشكيل نيروهاي حافظ صلح -5
توجهي روسيه نسبت به منطقه مورد بحـث در           ين دلايل كم  تر  ذكر اين نكته نيز ضروري است كه يكي ديگر از مهم          
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بود؛ چه ) Sokolsky & Charlick-Paley, 1999, 285) (محصور در خشكي(توجهي غرب به اين منطقه  اين دوره، بي
  .ها اقدامات بازدارندة شديدي اتخاذ كردند پس از كشف منابع نفت و گاز و معطوف شدن توجه غرب به اين منطقه، روس

  
  )1993-2001(وره دوم د

تـي  يسـطح اول اوضـاع امن     . توان در دو سطح تحليل ارزيابي كـرد         رفتار روسيه در قبال آسياي مركزي را در اين دوره مي          
اي  هاي فرامنطقه منطقه آسياي مركزي و تحولات قدرت در روسيه، و سطح دوم به آغاز بازي بزرگ جديد با حضور قدرت

  .شود ربوط ميهاي بزرگ نفت و گاز م و شركت
 نقش مهمي در توجه     1993گرايي در روسيه در اوايل سال         در واقع، اگرچه پيروزي نگرش اوراسياگرايي بر آتلانتيك       

ها به آسياي مركزي داشت، اما تحولات ژئوپليتيكي متعددي پس از فروپاشـي شـوروي رخ داد كـه هـر دولتـي در                          روس
توان به مـوارد      از جملة اين تحولات مي    .  در قبال اين منطقه در پيش بگيرد       تري  كرد كه سياست فعالانه     روسيه را وادار مي   

  :زير اشاره كرد
ي افراطـي  يها را متوجه خطر تهديد بنيـادگرا    به اوج خود رسيد، روس     1992جنگ داخلي تاجيكستان كه در بهار        •

 : چنين تحليل كردند) 142-157، 1995(با توسعه بنيادگرايي در منطقه، ويليام مالي و اميل صيكل . كرد
حكومت يلتسين احساس خطر كرده است كه روسيه نفوذ خود را به نفع ديگران از دسـت بدهـد، و بـه همـين        «

هاي مذكور همچون زمان سابق نيست و اين خود تهديدي جدي  دليل ديگر قادر به اعمال سازوكار كنترل دولت
 ». ارضي آن استيتعليه امنيت ملي روسيه و تمام

 طر قاچاق مواد مخدر از افغانستان به روسيه از مسير آسياي مركزي؛ امكان خ •
 اي قزاقستان و ممانعت از قاچاق اورانيوم از اين منطقه؛ ضرورت كنترل تسليحات هسته •
مانده در آسياي مركزي با هدف جلوگيري از مهاجرت گسترده آنها به              تباران باقي   تلاش براي تأمين حقوق روس     •

 ميليـون   25حـدود   ( درصد جمعيت روسـيه      17، تقريباً   1989ين سرشماري شوروي در سال      براساس آخر . روسيه
)  ميليـون نفـر    2/6از جملـه مـثلاً قزاقـستان بـا          (انـد     كرده  در خارج از مرزهاي فدراسيون روسيه زندگي مي       ) نفر

)Ingram, 2001, 201 .( 
 ,Shiazi(ه منافع روسيه در آينده باشـد  كنند المنافع به نحوي كه تأمين تداوم جامعه كشورهاي مستقل مشترك •

1997, 193.( 
در ايـن  ). Ferrari, 2004, 3(كشف منابع نفت و گاز در منطقه خزر آسياي مركزي و آغاز بازي بـزرگ جديـد    •

آسـياي مركـزي و   . اي بـود  هاي فرامنطقه دوره، روسيه نگران از دست رفتن نفوذ خود در منطقه در مقابل قدرت      
خود  استراتژي جديد 1997اي يافت و دولت امريكا در سال       راتژي جهاني امريكا موقعيت ويژه    منطقه خزر در است   

را در مورد اين منطقه اعلام كرد كه شامل پشتيباني قاطع از كـشورهاي منطقـه بـراي رهـايي از نفـوذ سـنتي                         
ه، و قراردادن منطقه خزر در جلوگيري از نفوذ ايران و روسيه و چين در منطق          برداري از منابع منطقه،     روسيه، بهره 

شرايط پيش آمده بر اثر گسترش ناتو و اقـدامات  ). Kaliyeva, 2004, 2(امريكا بود » منافع استراتژيك«حوزة 
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آور فـضاي    شد كه ياد2000، منجر به سند جديدي در روسيه در سال      1997-1999هاي    آن در بالكان طي سال    
 ).11، 1383كرمي، (رقابتي دوره جنگ سرد بود 

، كشورهاي آسياي مركزي نيز در جهت كاستن از فشارهاي سياسي و اقتصادي روسيه بـه امريكـا و غـرب    از طرفي 
خطر از دست رفتن كنترل     . بخشي به مسيرهاي عرضه انرژي را در پيش گرفتند          روي آوردند؛ و در اين ميان سياست تنوع       

هـاي     شـديد نفـوذ روسـيه در منطقـه در مقابـل قـدرت              مسكو بر مسيرهاي ترانزيت انرژي و كـالا، و در نتيجـه كـاهش             
هـاي تـازه      تـري در قبـال جمهـوري        گرايانـه   ، مسكو را وادار به اتخـاذ رويكـرد واقـع          1990اي، از نيمه دوم دهه        فرامنطقه
حفـظ و   ويژه در حوزه انرژي، سعي در         آور متقابل با كشورهاي منطقه، به       هاي سود   مسكو با انجام پروژه   . يافته كرد   استقلال

با اين حال، روسيه همچنان به طور جدي از ايجاد خطـوط لولـه جـايگزين، و از تأسـيس     . تقويت نفوذ خود در منطقه كرد 
كرد، زيرا در پي آن بود كه از توسعه مستقلانه منـابع              هاي خارجي مخالفت مي     المللي با شركت دولت     كنسرسيوم نفتي بين  
ويژه امريكا و اتحاديه اروپا ـ جلـوگيري كنـد     ي آنها با نيروهاي خارجي ـ به هاي جديد منطقه و همكار هيدروكربني دولت

)Kaliyeva, 2004, 2 .(   بنابراين، مشخصه بارز استراتژي ژئوپليتيكي روسيه در اين دوره، رقابت و تنش آشكار بـا غـرب
  .رهاي منطقه بودويژه بر سر كنترل مسيرهاي انتقال انرژي و جلوگيري از توسعه استقلال اقتصادي كشو به

  
  )2001-2005(دوره سوم 

ان خـود ارزيـابي كردنـد؛ نخـست اينكـه           ي ـ، تداوم اين رويكرد خصمانه را از دو ديدگاه به ز          90سران مسكو در اواخر دهه      
ساخت و عزم آنها را براي يافتن شركاي سياسـي و تجـاري               سياست مذكور كشورهاي آسياي مركزي را از روسيه دور مي         

دوم اينكه، عدم توسعه اقتصادي كشورهاي منطقه، اقتصادهاي شكننده آنها را ). Baker, 1998, 5(كرد  يجديد تقويت م
هـاي قـومي و مـذهبي، و          با در نظر گـرفتن بحـران      ) 294،  1999( و همكاران    1سوكلسكي. كرد  بيش از پيش شكننده مي    

هـاي   دولـت «ها بـا تمـام مـشكلاتي كـه     هاي سياسي و اقتصادي كشورهاي منطقه، تصريح كردند كه اين كـشور            بحران
ثباتي سياسـي شـرايط        اينكه فقر، تداوم نابساماني اقتصادي و بي       لنكته در خور تأم   . شوند، درگيرند    مواجه مي  2»ورشكسته

كند؛ و اين در حـالي        هاي تروريستي، بنيادگرا، قاچاقچيان مواد مخدر و نظاير اينان فراهم مي            مناسبي را براي فعاليت گروه    
تواند موجـب     ت كه افزايش تروريسم و بنيادگرايي افراطي براي سياست امنيتي روسيه اهميت فراواني دارد، چرا كه مي                اس

بنابراين، روسيه پـس    ). 318-319،  1383حجازي،  (مسلمان هستند   خيزش و قيام مناطقي از روسيه شود كه اكثريت آنها           
ح داد با كمك غرب بر اين مشكلات فايق آيـد؛ روسـيه در جريـان                 سپتامبر با علم به محدوديت امكانات خود ترجي        11از  

همكـاري تـوأم بـا      «د و براسـاس رويكـرد       كـر جنگ ضد ترور، اقدام به پشتيباني اطلاعاتي و تسليحاتي از ائتلاف شمال             
 همچنـين  در ايـن دوره، ). Blank, 2008(هاي نظامي در آسياي مركزي موافقت كـرد   با استفاده امريكا از پايگاه» پاداش

، شوراي ناتو ـ روسيه شكل گرفت كه به مسكو  )2002ماه مه  (1381روابط روسيه ـ ناتو بهبود بسياري يافت و در خرداد  
  ).12، 1383كرمي، (داد  ها را مي گيري حق مشاركت برابر در تصميم

  ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Stokowski 
2. Failed states 
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قه آسياي مركـزي شـد      الزامات و ملاحظات ديگري نيز باعث چرخش بنيادي رفتار روسيه در اين دوره در قبال منط               
  :اند ترين آنها عبارت كه مهم
روسيه در ازاي همكاري با امريكا و ناتو در         : طلب مانند چچن    هاي جدايي   افزاري با گروه    كسب جواز مقابله سخت    •

تـرين    هاي چچني را به كمك وزارت خارجه امريكـا در فهرسـت مهـم               ائتلاف ضدتروريسم، موفق شد نام گروه     
تر   و به اين ترتيب توانست راه را براي سياست محكم         ) 118،  1382ملكي،  (جهان ثبت كند    هاي تروريستي     گروه

 ها هموار سازد؛  در برخورد با چچني

ه وضـعيت   وارترين مشكلات روسيه پس از فروپاشي شـوروي، هم ـ          يكي از بزرگ  : بهبود اوضاع اقتصادي روسيه    •
 روسـيه در رديـف تهديـدات امنيتـي قـرار            2000ي  نابسامان اقتصادي بوده است، به حدي كه در سند امنيت مل          

 ميلادي، با علم به اينكه بدون همكاري امريكـا، قـدرت فـائق آمـدن بـر مـشكلات                    90روسيه در دهه    . گرفت
المللي را ندارد و رقابت با اين كشور نه تنها سودي براي روسيه               اقتصادي خود و ايفاي نقشي مؤثر در جامعه بين        

 بلكه همچنان كه تجربه نيم قرن گذشته نشان داده است بـه زيـان ايـن كـشور تمـام                     به همراه نخواهد داشت،   
تـرين اهـداف    مهم درواقع، يكي از). Umansky, 2002, 12(خواهد شد، شراكت جديدي را با امريكا آغاز كرد 

ز مزايـاي   روسيه از موافقت با حضور امريكا در منطقه آسياي مركزي و شركت در ائتلاف ضدتروريسم، استفاده ا                
پيشنهادي غرب به كشورهاي همراه با مبارزه بر ضد تروريسم مانند عضويت در سازمان تجارت جهاني، استفاده                 

-125،  1384ملكـي،   (المللـي     هاي بين   هاي پولي بلاعوض، استفاده از لابي يهوديان و نفوذ در سازمان            از كمك 
ين جايگـاه   ي ـهاي موجود در روسـيه، تع       لوژي كشور صنعتي، نوسازي تكنو    8، عضويت در تشكل اقتصادي      )124

 ). 310، 1382شيرازي و مجيدي، (جديد براي روسيه در فرايند جهاني توليد و فروش نفت و گاز و نظاير آن بود 

 ميلادي، در زمينه انرژي نيز همكـاري جديـدي را بـا             2001 سپتامبر   11روسيه پس از    : تثبيت موقعيت ترانزيتي   •
 ميلادي بود؛ يعنـي زمـاني كـه         2002نگتن و مسكو در اين زمينه در ماهِ مه          يهمكاري واش اوج  . امريكا آغاز كرد  

بـين دو دولـت بـه توافـق         » مـشاركت انـرژي   «جمهور دو كشور، بوش و پوتين، درجهت قوام بخشيدن            رؤساي
در . كردروسيه در اين سال با احداث خطوط لوله باكو ـ تفليس ـ جيهان موافقت   ). Bahgat, 2003, 3(رسيدند 

انـد تـا      هـا عنـوان كـرده       اعلام كرد كه روس    از اعضاي وزارت انرژي امريكا به كنگره         1اين مورد، لئونارد كوبرن   
زماني كه منافع روسيه در اين خصوص در نظر گرفته شود، آنها با سـاخت خـط لولـه بـاكو ـ جيهـان مخـالفتي        

 درصـدي بـه   5/7بـا سـهم   » لـوك اويـل   «علاوه بر اين، شركت روسي). Nichol, 2003, 6(نخواهند داشت 
امريكا نيز به ). Kaliyeva, 2004, 3(كنسرسيوم ساخت خط لوله مهم صادرات باكو ـ تفليس ـ جيهان پيوست   

كنـسرسيوم  «ها، با انتقال انرژي از مسيرهاي شمالي از جمله خط لوله نفت مشهور بـه                  خدمتي روس   پاس خوش 
روسيه همچنين بـا همكـاري بخـش        ). 119 و   118،  1382ملكي،  (رد  موافقت ك » جريان آبي «و  » خط لوله خزر  

هـاي ارتبـاطي      وجوي كنترل بر منـابع و سيـستم         خصوصي و در مذاكرات دوجانبه با كشورهاي منطقه در جست         

  ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Leonard Coburn 
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اي بـا تركمنـستان       نامـه   موفقيت اصلي روسيه در اين زمينه، امضاي موافقـت        . هاي منطقه است    انرژي جمهوري 
  ).Tsygankov, 2006, 680(كند   از خاك روسيه عبور مي2028 گاز تركمنستان تا سال است كه براساس آن

فراروي روسيه در اوايل قـرن بيـستم،    هاي بزرگ     يكي از چالش  : ويژه چين   اي به   هاي منطقه   مقابله با نفوذ قدرت    •
نـدن از چرخـه   بنـابراين، روسـيه بـراي عقـب نما    ). Men on, 2002, 593(رشد ناهمترازي قدرت در آسيا بود 

 .ويژه چين، همكاري تاكتيكي جديدي را با غرب آغاز كرد پيشرفت در مقايسه با رقباي آسيايي خود به

 :اي گيري از ابزارهاي ژئوپليتيكي و جغرافيايي به عنوان افسار مهار كشورهاي منطقه و كنشگران فرامنطقـه            بهره •
 سپتامبر، از جمله حمايت از حضور نظامي امريكا در          11 اگرچه از نظر برخي از تحليلگران، اقدامات پوتين پس از         

رخواسـت  دنگتن در مقابله با تروريسم، توسعه روابط با ناتو،          يآسياي مركزي، همكاري اطلاعاتي و نظامي با واش       
رغـم    هـا و جـز آن، بـه         از ناتو براي كمك به اصلاح و بازسازي نيروهاي نظامي روسيه، آغاز مذاكره بـا چچنـي                

، امـا پـوتين بـا درك وضـعيت     )Blank, 2002, 662(انگيـز ارزيـابي شـد     ي گسترده داخلي، حيـرت ها مخالفت
روسيه با داشتن قدرت نظـامي      . جغرافيايي منطقه و جايگاه ژئوپليتيكي برتر روسيه، مبادرت به چنين اقدامي كرد           

مركزي و سابقه طـولاني   مرزهاي طولاني و مجاورت جغرافيايي با منطقه آسياي ،)Kaliyeva, 2004, 2(برتر 
) Jaffe, 2000, 10(حضور و تسلط بر منطقه توانسته است همچنان موقعيت استراتژيك برتر خود را حفظ كنـد  

اكنون بر مسيرهاي انتقال نفت و گاز منطقـه           هاي غرب نيز در جهت كاستن از فشارهاي روسيه كه هم            و تلاش 
ورهاي منطقه آسياي مركزي در موقعيتي نيستند كه بتواننـد          از طرفي، كش  . آميز نبوده است    مسلطّ است، موفقيت  

 ,Finon and Locatelli(دست به تأسيس اتحاديه معتبري بزنند و فشار ژئـوپليتيكي روسـيه را تعـديل كننـد     

بخشي به مسيرهاي عرضه انرژي،       براي مثال، اگرچه قزاقستان رسماً اعلام كرده است كه با هدف تنوع           ). 2007
فليس و جيهان را در دستور كار خود قرار داده، اما كارشناسان پس از منازعه روسيه ـ گرجستان، بـا   مسير باكو، ت

 ,Babali(انـد   توجه به فشارهاي روسيه، ترس و ترديد خود را نسبت به مسيرهاي تـرانس قفقـاز اظهـار كـرده    

2009 .( 

. ي ژئوپليتيكي نـاتو و اروپـا را محـدود سـازد           تواند مرزها   از طرفي، روسيه با استفاده از اهرم انرژي به راحتي مي          
گرفت و ما امروز بـا گـاز و خـط             رفت و غرب را مي      پوتين در اين باره گفته است كه روزي تزار با نيروهايش مي           

كننده بزرگ نفت خام است، بيشترين  ؛ روسيه ضمن اينكه دومين صادر)74، 1385وحيدي، (گيريم  لوله آن را مي
تواند روسيه را به كـانون تـأمين امنيـت عرضـه              چنين وضعيتي مي  . اختيار دارد  ان را نيز در   ذخاير گاز طبيعي جه   

درواقع، روسيه با درك عميق منافع ويـژة ژئـوپليتيكي   ). Nuttall and Manz, 2008(انرژي جهان تبديل كند 
كنتـرل خـود درآورد   را تحت ) BP(ويژه بريتيش پتروليوم  هاي نفت و گاز روسي و به   كند شركت   انرژي سعي مي  

)Locatelli, 2006, 1079 .(هـاي   از طرفي، توسعه گاز طبيعي به عنوان سوخت پاك در دهه آينده براي دولت
چهارم گـاز خـود را       امروزه، اتحاديه اروپا تقريباً يك    . ترين مشكل مطرح است     عضو اتحاديه اروپا به عنوان بزرگ     

 درصدي فرانـسه    24 ايتاليا و    ي درصد 36 درصدي آلمان،    35تگي  درواقع، بس . كند  از روسيه وارد مي   )  درصد 23(
 در بخارسـت بـراي      2008بست رسيدن نشست سـران نـاتو در بهـار             ترين عوامل به بن     به گاز روسيه از برجسته    
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ترين عوامل ناكامي نشست سران اتحاديه اروپا  پذيرش پيوستن گرجستان و اوكراين به اين سازمان و نيز از مهم   
رود كه مسكو همچنان از اين اهـرم در تنظـيم    انتظار مي. ران اوستياي جنوبي براي تحريم روسيه بود پس از بح  

 ميان روسيه و اوكراين، آينده عرضه       2005-2006روابط خود با جهان غرب بهره گيرد؛ چه پس از بحران گازي             
اي بـر   ايـن خـود نقـش عمـده    و ) Umbach, 2009, 2(رو شـد   امن انرژي اتحاديه اروپا با چالشي اساسي روبه

  .تسريع روند تصويب خط لوله ناباكو داشت
هـاي   از اين رو، حضور و نفوذ هر قدرت ديگري در منطقه بدون همكاري و موافقت روسيه قدرتمنـد بـا چـالش        

مـدت خـود در       به اعتقاد عمده مشاوران كاخ سفيد، امريكا براي تثبيت حضور طولاني          . رو خواهد شد    زيادي روبه 
 ,Nichol(ه، نيازمند همكاري روسيه دموكراتيك است كه همچنان توان تـأمين ثبـات در منطقـه را دارد    منطق

توانـد   كا خواهد آموخت كه نمييعلاوه بر اين، روسيه معتقد است كه واقعيات حاكم بر منطقه به امر). 5 ,2003
 سياسي اين كشورها به اندازه كافي براي مدت طولاني در منطقه باقي بماند، چرا كه ساختار قومي ـ فرهنگي و 

توانـد اسـباب نگرانـي        هاي پيدايش تضاد را دارد، و در صورت طولاني شدن اين حضور مـي               ها و پتانسيل    زمينه
در . براي اين كشور فراهم سازد و خود به خود آنان را به اين نتيجه برساند كـه بـه ايـن حـضور خاتمـه دهنـد                          

ها به آن نياز پيدا خواهند كرد، روسيه خواهد بود           شوري كه اين جمهوري   صورت پيدايش چنين وضعيتي اولين ك     
هـا بـا درك       به عبارتي، روس  . ادعا را اثبات كرد    تحولات اخير نيز اين   ). 279-280،  1382شيرازي و مجيدي،    (

  . خلوت خود شدندطهاي پايدار خود حاضر به پذيرش تاكتيكي امريكا در منطقه حيا توانمندي
  

  )2005-2009 (دوره چهارم
سطح اول به اوضاع داخلي روسيه به ويـژه         . توان در دو سطح سيستمي ارزيابي كرد        تحليل رفتار روسيه در اين دوره را مي       

  .شود بهبود وضعيت اقتصادي كشور و حل نسبي مشكلات امنيتي پيرامون آن باز مي
روند صـعودي را  ) 2007 درصد در سال 8(، توليد ناخالص داخلي روسيه 2008 تا 1999، از سال 1990برخلاف دهه  

اي كه اين كشور اكنون دهمين قدرت اقتـصادي بـزرگ جهـان بـه شـمار       به گونه) Mathieu, 2009, 2(دهد  نشان مي
هـاي اقتـصاد ملـي در نظـر      توان در روند رو بـه رشـد جـذابيت    احياي اقتصاد روسيه را مي ).Jacob, 2008, 40(رود  مي

اگرچـه بـسياري از مهـاجران هنـوز بـه صـورت             . اجرت نيروي كار به اين كـشور مـشاهده كـرد          ويژه مه   همسايگانش، به 
 ميليون كارگر در سال وارد      15 ميليون و آمار مقامات غيررسمي       3كنند، اما براساس آمار مقامات رسمي         غيرقانوني كار مي  

.  ميليـون نفـر بـوده اسـت    6/5ود  حد1991-2004هاي  مهاجرت خالص در طول سال). Hill, 2004, 3(شوند  روسيه مي
همچنين، در پي ). Anton ova, 2006(رود  هاي شوروي سابق به شمار مي اي به دولت چنين وضعيتي، كمك مالي عمده

بهبود وضعيت اقتصادي روسيه، سران كاخ كرملين توانستند بسياري از مشكلات امنيتي پيراموني خود را، البته با حمايـت                   
  .غرب، مديريت كنند

برانگيـز   جانبه و شـك  طح تحليل ديگري كه مرحله جديدي از رفتار روسيه در اين منطقه را رقم زد، رفتارهاي يك س
برژنسكي معتقـد اسـت كـه       . ترين تهديد فراروي روسيه، ايالات متحد و ناتو است          به اعتقاد نورتو بزرگ   . امريكا و ناتو بود   
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منظور   نگتن در طول دو دهه گذشته به      ي اعتقاد برخي از تحليلگران، واش     به. امريكا به سلطه روسيه بر اوراسيا بدگمان است       
تجزيه قدرت سياسي و اقتصادي روسيه و اختلال در وحدت آن، همواره آرزوي تجزيه روسيه بـه حـداقل سـه جمهـوري                       

مريكا به عراق پس از طرح حمله ا). Erone, 2009, 2(پرورانده است  را در ذهن مي) روسيه اروپايي، سيبري و شرق دور(
گرايانه امريكا را مورد انتقاد قرار داد، امـا بـه دلايـل               در قالب استراتژي جنگ پيشدستانه بوش، روسيه، رفتارهاي يكجانبه        

با اين حال، بدگماني سنتي مـسكو در مـورد          ). 16-17،  1383كرمي،  (خاصي به مخالفت شديد با ايالات متحد برنخاست         
هـاي    هاي امريكا براي محصورسازي روسيه از طريق ساماندهي و راهبـري انقـلاب              لاشهاي غرب پس از مشاهده ت       نيت

بـه شـدت    ) 2005(و قرقيزسـتان    ) 2004(، اوكـراين    )2003(ي پيراموني روسيه از جمله گرجـستان        ها   رنگي در جمهوري  
و بـه  ) رنگـي (ازات انقلابيـون  گيري از اهرم انرژي براي مج     بر اين اساس، راهبرد جديد روسيه بر پاية بهره        . تشديد گرديد 

  .چالش كشيدن غرب در رقابت جديد جهاني شكل گرفت
 قرار دادند و معتقـد  د درصد افكار عمومي روسيه رويكرد امريكا را در مقابله با تروريسم مورد انتقا60اين موضوع كه  

هـا   بـا ايـن حـال روس   .  تسهيل كردبودند كه نقش ايالات متحد در جهان عمدتاً منفي است، پيشبرد اين استراتژي را نيز         
جويانـه در پـيش گرفتنـد، امـا پـس از              برداري از مزاياي همكـاري بـا غـرب، رويكـردي مـسالمت              همچنان با هدف بهره   

ها از طريق شريك سنتي آنهـا يعنـي     زمينه لازم براي تحت فشار قرار دادن امريكايي2005هاي انديجان در سال    آرامينا
همچنـين  . ترين پايگاه نظامي خود را در آسياي مركزي از دست داد            ين ترتيب، امريكا اولين و مهم     ازبكستان آغاز شد و بد    

تـي پيمـان همكـاري      يهاي نظامي متعدد با همكاري كشورهاي منطقه و چين، بعد نظـامي امن              روسيه با برگزاري رزمايش   
  ).Rasizade, 2004, 56(دادن امريكا و ناتو تقويت كرد  شانگهاي را با هدف تحت فشار قرار

تري  ي غربي با هشدار نسبت به اينكه روسيه در حال تقويت خود و اتخاذ سياست خارجي جسورانه       ها   ناظران و رسانه  
» ايـم   ما با احياي مجدد امپراتوري روسيه از طريق ابزارهاي اقتـصادي مواجـه            «: است، در يك جمله، چنين تصريح كردند      

)Myers, 2004.(  
، درونمايه اسـتراتژي ژئـوپليتيكي روسـيه و اوج شـكاف            2008روسيه به گرجستان در هشتم اوت       با اين حال، حمله     

مسكو با جدا كردن اوستياي جنوبي و آبخازيا از سرزمين گرجـستان و بـه رسـميت                 . ميان روسيه و غرب را نمايان ساخت      
اد كه در صورت پيوستن به سـاختارهاي         استقلال آنها، اين پيام پرطنين را به كشورهاي آسياي مركزي و قفقاز د             نشناخت

  .جويانه روسيه باشند يوروـ آتلانتيكي، بايد منتظر اقدامات تلافي
جنايتكارانــه و «در اوســتياي جنــوبي را » تجــاوزگري گرجــستان«جمهــوري روســيه  در پــي ايــن رخــداد، رئــيس

ه تحريك چه كـساني صـورت گرفتـه         توصيف كرد و گفت بسيار روشن است كه اين كار با تباني و حتي ب              » غيرمسئولانه
جانبـه فعاليـت شـوراي        روابط روسيه و ناتو نيز متعاقباً به سردي گراييد و ناتو به صورت يـك              ). 1387اميراحمديان،  (است  

  .روسيه ـ ناتو را متوقف ساخت
فـروريختن   را به مثابه نقطه عطـف تـاريخي، كمتـر از             2008نويسان، هشتم اوت      با بيان اينكه تاريخ   ) 2008(كاگن  

به راستي حمله روسيه به سرزمين گرجستان :  ارزيابي نخواهند كرد، تصريح كرد كه1989ديوار برلين در تاريخ نهم نوامبر 
توزانـه،    مستقل، رسماً بازگشت تاريخ به بازي بزرگ قرن نوزدهم را نشان داد؛ بـازي جديـدي كـه بـا ناسيوناليـسم كينـه                       
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 سرزمين و فضاي نفوذ، و حتي استفاده از قدرت نظامي كه احساسات قـرن بيـست و                  درگيري بر سر منابع، مشاجره بر سر      
هـاي آنگلـو ـ     در حـين جنـگ، رسـانه   . زده كرد، براي به دست آوردن اغراض ژئوپليتيكي آغاز شـده اسـت   يكمي را بهت

عـصر جديـد   «، »بازگـشت بـه جنـگ سـرد    «امريكايي براي توصيف روابط روسيه و اتحاديه يورو ـ آتلانتيك از عبـارت   
هـايي ماننـد      اي يافت كه به پرسش      شد روزنامه   در آن زمان دشوار مي    . استفاده كردند » احياي امپراتوري «، و   »اقتدارگرايي

كه (ولاديمير پوتين . ، نپردازد»روسيه آماده جنگ سرد جديد است  «، يا اينكه    »آيا بايد از جنگ سرد جديد بترسيم؟      «اينكه  
توسـعه نامحـدود بلـوك سياسـي و     «، عنوان كـرد كـه   )بر روابط جديدي را با ناتو آغاز كرده بود      سپتام 11در دوره پس از     

توسـعه  «همچنين، سرگئي لاوروف تصريح كرد كـه  » نه تنها ضروري نيست بلكه حتي مضر و مخرّب است        ) ناتو(نظامي  
  ).Editorial, 2009, 1(» ناتو به معناي پيروي از منطق رويارويي در جنگ سرد است

نكته درخور تأمل اينكه اگرچه پس از روي كار آمدن اوباما در امريكا و گذار از شرايط احساسي پـس از جنـگ مـاه                         
 در خصوص از سرگيري فعاليت اين شورا به توافق رسيدند، امـا ايـن اقـدام                 2009، طرفين در ماه مارس سال       2008اوت  

شرايطي حاضـر بـه     شدني است و روسيه در هر        مركزي ارزيابي تاكتيكي نيز در مسير تداوم سلطه روسيه بر منطقه آسياي           
نشيني از منافع راهبردي خود در اين منطقه نيست؛ درواقع، ممكن است شكل بازي روسيه تغييـر كنـد امـا ماهيـت                         عقب
  .جويانه آن همواره يكسان خواهد بود سلطه

هـاي اقتـصادي و امنيتـي         با كـسب حمايـت     سپتامبر توانست    11نكته جالب توجه اينكه اگر روسيه در دوره پس از           
ويژه مديريت بحران افغانستان،      امريكا و ناتو قدرت خود را احيا كند، اكنون غرب براي فرار از بحران اقتصادي و امنيتي به                 

دفاع موشـكي در شـرق      رسد كه اعلام انصراف امريكا از طرح          البته به نظر مي   . از به سوي روسيه دراز كرده است      يدست ن 
بخـشي مـديريت      كننـده روسـيه و نتيجـه        ي محـدود  هـا    نشيني غيررسمي از سياست     نوعي عقب ) 2009 سپتامبر   19(پا  ارو

  .هوشمند سران كاخ كرملين است
  

  هاي فراروي ايران استراتژي روسيه و چالش
ر امور خارجه وقت اند، زيرا به زعم ايگور ايوانف وزي ها براي نقش ايران در منطقه آسياي مركزي اهميت خاصي قائل روس

سـوز داخلـي يكـي از         هاي ايران و روسيه در برقراري صلح و ثبات در تاجيكستان پس از جنـگ خانمـان                  روسيه، همكاري 
ديگر اينكه ). Gvosdev, 2003(تواند كنشگر مؤثر در عرصه جهاني باشد  هايي است دال بر اينكه چگونه ايران مي نمونه

هـا   طلبي روس هاي نظامي، با توجه به خاطرات تاريخي توسعه يران و روسيه و همكاريرغم وجود پيوندهاي جديد بين ا     به
تر از آن، منـافع متـضاد ايـن دو كـشور در منطقـه خـزر ـ آسـياي مركـزي، منطقـي و البتـه ضـروري اسـت كـه                و مهم
 ها   دهنده اين است كه روس     تاريخ معاصر ايران نيز نشان    . ها داشته باشند    گذاران ايراني توجه خاصي به رفتار روس        سياست

  .اند كنندگان تماميت ارضي و كانون تهديد ايران بوده ترين نقض طي دو سدة گذشته، در قالب دو رژيم متفاوت، بزرگ
 از سـوي ديگـر، ايـران نيـز خواهـان          . رود  شمار مـي    خلوت و كمربند سنتي منافع ملي روسيه به         آسياي مركزي حياط  

ايران با دارا بودن موقعيت جغرافيـايي منحـصر بـه فـرد، و همچنـين                .  در اين منطقه است    ارتقاي منزلت ژئوپليتيكي خود   
سياي مركزي و قفقاز يكي از رقبـاي بـالقوه قدرتمنـد روسـيه در ايـن                 آاشتراكات فرهنگي و تاريخي فراوان با كشورهاي        
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 به طور طبيعي در تعارض بـا يكـديگر          بنابراين، علايق ژئوپليتيكي اين دو كنشگر در اين منطقه        . آيد  منطقه به حساب مي   
خواهد بود، چرا كه اساساً هر اندازه نفوذ سياسي ـ اقتصادي و فرهنگي ايران در اين منطقه افزايش يابد، به طور طبيعي از  

با اين حال، برخي معتقدند كه همكـاري بـا مـسكو بـراي تهـران                . هاي ژئوپليتيكي روسيه كاسته خواهد شد       دامنه فرصت 
كننـده    تـرين تـأمين     كننده تأثيرات غرب در منطقه اسـت و از ايـن گذشـته، اصـلي                اي دارد، زيرا روسيه خنثي      ژهاهميت وي 

اما بايد توجه داشت كه مقامات روسيه بارهـا بـا   ). Kaliyeva, 2004, 3(آيد  شمار مي تجهيزات و فناوري نظامي ايران به
انـد از     ز مقابله و مواجهه مستقيم با امريكا برحذر داشته و تأكيد كرده           اشاره به روابط خود با امريكا، مسئولان كشورمان را ا         

امـضاي چنـدين قطعنامـة      ). 212،  1383بخـش،     تـاج (انگيزاند خودداري ورزنـد       دست زدن به اقداماتي كه امريكا را برمي       
توجه به اين نكته نيز     . استوسيله روسيه، گواه و شاهد متقني بر اين ادع          شوراي امنيت به رهبري امريكا و به      ضدايراني در   

ضروري است كه ايران در شرايط كنوني به دليل تحريم تسليحاتي و عدم دسترسي به فناوري تسليحاتي غرب، به اجبـار                     
كننـد و نهايـت اسـتفاده را از آن            روسيه را گزينه جايگزيني مناسبي يافته است، و سران مسكو نيز اين را عميقاً درك مـي                

  .برند مي
رود و روسـيه      اي پـيش مـي      ، ايران به سوي تبديل شدن به قدرت اتمي و منطقه          )89،  1387( اميراحمديان   به اعتقاد 

بـسياري از  . تحمل ايران اتمي را در مرزهاي جنوبي خود ندارد، چرا كه روسيه رقيب ايران در آسياي مركزي و قفقاز است             
 سـپتامبر، تـضادي آشـكار بـا منـافع ملـي       11ه پس از ويژ هاي اخير روسيه در منطقه خزر ـ آسياي مركزي به  گيري جهت

  .هاست جويانه روس آميز و سلطه ها به وضوح بيانگر رفتار تزوير گيري جمهوري اسلامي ايران دارد، و اين جهت
  

  تعيين رژيم حقوقي خزر
 چرا كه چهار كـشور      طور ملموس بر مسائل اين دريا تأثيرگذار خواهد بود، روسيه و مقاصد اوست،              از جمله عناصري كه به    

مـسئله تعيـين رژيـم    . جز ايران، در ارتباطات خود با درياي آزاد همواره اسير روسيه بـاقي خواهنـد بـود    ساحلي اين دريا به   
توانند تغيير موضع دهند و تعهـدات خـود را            ها به راحتي مي     حقوقي خزر يكي از مسائلي است كه مشخصاً نشان داد روس          

كردند؛ اما    ها نخست از رژيم حقوقي مشاع كه مورد نظر ايران نيز بود، حمايت مي               روس). 49،  1383زرگر،  (زير پا بگذارند    
گـذاري كـلان      هاي نفتي خزر و سـرمايه       برداري از حوزه    هاي امريكايي و اروپايي در بهره       پس از آنكه حضور جدي شركت     

بهم و چندپهلوي خود در مورد رژيم حقوقي خـزر          ها از موضع م     ها محرز شد، روس     آنها و قصدشان براي تداوم اين فعاليت      
، يلتسين و نظربايف، رؤساي جمهوري وقت روسيه و قزاقستان، در مـورد             1988عدول كردند و براي نخستين بار در سال         

  ).103-105، 1384جنيدي، (تقسيم بستر شمالي درياي خزر به توافق رسيدند 
را بـراي چنـد سـال بـه         پايگاه هوايي و راداري شمال اين كـشور         ، پس از آنكه آذربايجان      2001همچنين در ژانويه    

اي را در مـورد تعيـين مرزهـاي آبـي دو      نامـه  ساي جمهور روسيه و آذربايجان توافق  ؤاف ر  ها اجاره داد، پوتين و علي       روس
اي را  جانبه نامه سه ، موافقت1382كشور در بستر دريا به امضا رساندند و در نهايت، سه كشور در اواخر ارديبهشت ماه سال       

هاي نفتي واقـع در بـستر ايـن دريـا امـضا               برداري از حوزه    هاي شمالي و مركزي درياي خزر و بهره         با هدف تقسيم بخش   
زماني كه روسيه با تقسيم بستر دريا ميان پنج كشور ساحلي موافقت كـرد، تركمنـستان نيـز                  ). 50،  1383حيدري،  (كردند  
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به اين ترتيب، موضـع روسـيه در قبـال    ). 49،  1380پيشه،   فلاحت( ايران را تنها گذاشت      ها،  اس تبعيت سنتي از روس    سبرا
تقسيم خزر بدون توجه به منافع واقعي ايران به عنوان دومين كنشگر مهم اين دريا، موضع جمهوري اسلامي ايـران را در                  

شود كـه موضـع خودخواهانـه         ه وانمود مي  گون مورد اين مسئلة بسيار مهم بيش از پيش به انزوا كشانده است و اكنون اين              
بنابراين، موضع هماهنگ روسيه، قزاقستان، آذربايجان و اخيـراً         . ايران تنها مانع اساسي عدم تعيين رژيم حقوقي خزر است         

از سوي ديگر، هـر گونـه      . تواند به تيرگي روابط ايران و روسيه منجر شود          ميتركمنستان در مقابل ايران، در آينده نزديك        
جاي روسيه از سطح دريا و از جمله برگزاري رزمايش، زمينه لازم را براي تنش با ايـران بـه وجـود خواهـد        جويي نابه   هرهب

  .آورد
  

  ترانزيت انرژي
روسيه پس از فروپاشي شوروي همواره سعي كرده است موقعيت انحصاري خود را به عنوان يگانـه مـسير انتقـال انـرژي                       

هاي ديگر صدور گاز خود را به          هرگاه راه  1990براي مثال، تركمنستان در دهه      . حفظ كند آسياي مركزي به جهان خارج،      
كرد، سران مسكو براي هشدار به رهبران اين كشور، انتقال انـرژي تركمنـستان بـه        بررسي مي ) از جمله مسير ايران   (اروپا  

  ).78، 1383زاده،  يسيع( را به وضوح درك كنند مسكوها پيام  كردند تا تركمن اروپا را مسدود مي
قدر مسلم، با توجه به اهميت اهرم انرژي در بازي ژئوپليتيكي روسيه ـ غرب و كنترل كشورهاي منطقـه، مـسكو از    

. سياي مركـزي بـاقي بمانـد   آكننده اصلي مسيرهاي انرژي خزر ـ   كند تا همچنان كنترل تمام ابزارهاي موجود استفاده مي
 ميلادي به سود 90كند، و اين وضعيتي است كه در دهه  از رقابت با ايران نيز فروگذار نميمنظور تحقق اين امر،  روسيه به

براي نمونه، ايالات متحد و تركيه در سايه رقيب روسيه و ايران بر سر تعيين مسير خط لوله انتقـال نفـت                      . غرب تمام شد  
به بازارهاي مصرف هدايت كند و ايران تبليغ        كوشيد آن را به سوي شمال و از خاك خود             كه روسيه مي  (حوزة درياي خزر    

  ، توانـستند ايـن خـط لولـه را از راه سـوم و از                )گـذرد   ترين راه از خاك ايران مي       ترين و ارزان    ترين، امن   كرد كه نزديك    مي
  يراحمـديان،  ام(خاور به باختر از قلمرو تركيه به درياي مديترانه برسانند و ايران و روسيه را از صحنة بـازي كنـار بگذارنـد                  

1387 ،89.(  
در مجموع، اگرچه مسير ايران در شرايط كنوني مورد تحريم واقـع شـده اسـت، امـا چنانچـه ايـران بتوانـد بـا رفـع           

 رقابت ژئـوپليتيكي ايـران و روسـيه        گاه بايد شاهد آغاز عمليِ      هاي شمالي را جلب كند، آن       تنگناهاي ديپلماتيك نظر دولت   
  .ويژه آسياي مركزي بود  حوزه درياي خزر، بهبراي كنترل كريدورهاي انرژي

  
  رقابت اقتصادي

هاي ايران براي تبديل شدن به كانون اصلي تجارت حوزه درياي خزر و حتي دستيابي درازمـدت بـه قـدرت      طرح و برنامه  
ديل شـود  تواند به يكي از منابع اصـلي تـنش دوجانبـه تب ـ    ها خوشايند نيست و مي  برتر اقتصادي، به هيچ وجه براي روس      

: نويـسد   در مورد روابط ايـران و روسـيه در آسـياي مركـزي مـي              ) 48،  174(لئونيد اسكليارف   ). 51-52،  1382،  يمحمد(
ارد كشورهاي آسياي مركزي به صورتي واحد       روسيه تمايل د  . اند تا شريك    ايران و روسيه در آسياي مركزي بيشتر رقيب       «
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كند هر چه بيشتر اين كشورها را بـه سـمت             شوند و ايران هم سعي مي     المنافع حفظ      اقتصادي كشورهاي مشترك   نظامدر  
  اي در چارچوب سازمان اكو و جريان كالا و مـواد اوليـه ايـن كـشورها از شـمال بـه سـمت جنـوب                            هاي منطقه   همكاري

  ».تشويق كند
 بيـشتر روسـيه،   البته به مرور زمان با توجه به مسائل و مشكلات خاص ايران و تلاش اين كشور براي جلب دوستي            

هر چند رقابت بر سـر  . تر كند مشي خود را با روسيه هماهنگ اي خط ايران تلاش كرده است كه در مجموع در امور منطقه         
كرد، اما اگر ايـران عـزم خـود را          مدت چالشي در روابط ايران و روسيه ايجاد نخواهد            نفوذ در بازار آسياي مركزي در كوتاه      

  .گاه بايد شاهد رقابت تهران و مسكو در اين زمينه نيز بود منطقه جزم كند، آنبراي نفوذ اقتصادي در اين 

  و ملاحظات ژئوپليتيكي تأثيرگذار بر رفتار روسيه در آسياي مركزي عوامل. 1جدول 

رفتار روسيه در آسياي   دوره زماني
  ملاحظات و عوامل ژئوپليتيكي تأثيرگذار  مركزي

  عدم توجه كافي  1993-1991
 اقتصادي نامساعد روسيه و لزوم بهبود آن از طريق همكاري بـا غـرب؛    وضعيت -1
 نگرش گورباچفي برجاي مانده از اواخر دوران فروپاشـي شـوروي بـا تمـايلات                -2

  . عدم توجه غرب به اين منطقه محصور در خشكي-3و آتلانتيك گرايانه؛ 

2001-1993  

توجه ويـژه بـه ايـن منطقـه،         
هاي آن و بـه      مديريت بحران 

الش كشيدن حضور و نفـوذ      چ
  غرب در منطقه

گرايي در آسياي مركزي و احتمال تسرّي         جنگ داخلي تاجيكستان و بسط افراط      -1
 مقابلـه بـا قاچـاق مـواد مخـدر و            -2آن به مناطق مسلمان نشين جنـوب روسـيه؛          

 CIS تداوم حيـات     -4مين حقوق روس تبار آسياي مركزي؛       أ ضرورت ت  -3اورانيوم؛  
  . كشف منابع نفت و گاز و آغاز بازي بزرگ جديد-5و منافع روسيه؛  حفظ منظور به

2005-2001  

ــامي   ــضور نظ ــا ح ــت ب موافق
هـــاي  مريكـــا و شـــركت ا

گذار غربي در منطقه و      سرمايه
ــتلاف   ــركت در ائــــ شــــ

  ضدتروريسم

 جلوگيري از تداوم وضعيت اقتصادي نـامطلوب كـشورهاي منطقـه و در نتيجـه                -1
 اسـتفاده از   -2ي فعاليـت تروريـست هـاي بنيـادگرا؛          شدن زمينـه لازم بـرا     نفراهم  

 فـضاي   -3حل مشكلات اقتصادي و امنيتـي خـود؛         براي  مزاياي همكاري با غرب     
 و لزوم همكاري و همدردي      2001 سپتامبر   11ملتهبِ رواني حاكم بر جهان پس از        

 تثبيت موقعيت ترانزيتي خود از طريق همكـاري بـا           -4مريكا پس از اين حادثه؛      ابا  
گيري از ابزارهاي ژئوپليتيكي و جغرافيايي بـه عنـوان افـسار مهـار               بهره -5مريكا؛  ا

برقـراري تـوازن قـوا در رقابـت بـا            -6اي؛    فرامنطقه كنشگرانكشورهاي منطقه و    
 درك  -7و  اي به ويژه چين از طريق همكاري تاكتيكي بـا غـرب؛               منطقه كنشگران

برداري  طقه با غرب و توان بهره     تفاوت ساختارهاي فرهنگي و سياسي كشورهاي من      
  .از آنها در مواقع لزوم

2009-2005  

ــه چــالش كــشيدن حــضور   ب
ــاري   ــا همك ــرب ب ــامي غ نظ
ــه   ــه از جمل ــشورهاي منطق ك
ازبكــستان و تقويــت ابعـــاد   
ــاري   ــان همكـ امنيتـــي پيمـ

  شانگهاي

 تلاش غرب براي تغيير نگرش رهبـران هـوادار روسـيه در كـشورهاي آسـياي                 -1
 بهبود وضعيت اقتصادي روسـيه و       -2هاي رنگي؛    ه از حربه انقلاب   مركزي با استفاد  

 انتقـاد افكـار عمـومي روسـيه از          -3هاي بازدارنده و كنترلي؛      توانايي اعمال سياست  
سـازي    تلاش غرب بـراي محـصور      -4تروريسم؛  با  مريكا در مقابله    اماهيت رويكرد   

هـا،   خلـوت روس   اطكيد بر موج سوم گسترش ناتو به منطقـه حي ـ         أروسيه از طريق ت   
  . آنجزموشكي به بهانه مقابله با تهديدات ايران و  طرح استقرار دفاع ضد

  
  هاي تحقيق وتحليل يافته گيري و تجزيه نتيجه

براساس نظريه سيستمي، بررسي رفتارهاي متغير روسيه در قبال آسياي مركزي، صرفاً با توجه به چرخش قدرت در درون                   
  در دوره پـوتين    عنـوان مثـال، رفتـار روسـيه           بـه . پـذير نيـست      نگرفتن سـاير عوامـل، امكـان       فدراسيون روسيه، و در نظر    
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ها نه تنها در تدوين الگوي رفتاري خود در قبـال آسـياي               بنابراين، روس . طي سه مرحله تغيير كرده است     ) 2008-2000(
رايانـه و بـا در نظـر گـرفتن ملاحظـات          گ  اند، بلكـه آنهـا بـا رويكـردي واقـع            ها نبوده   مركزي دچار سردرگمي و تضاد ايده     

اند به شكلي هوشمندانه ضمن تضمين سـلطه خـود بـر     المللي ـ توانسته  اي، و بين ژئوپليتيكي در دو سطح ـ ملي و منطقه 
  .منظور احياي قدرت روسيه استفاده كنند اين منطقه، از مزاياي ژئوپليتيكي آن به

، سخت و     نرم(المللي از يك سو، و با در نظر گرفتن ابزارهاي قدرت              يندرواقع، روسيه با در نظرگرفتن شرايط متغير ب       
اين بدان معناست ). 1جدول (اش را بر اين منطقه تثبيت كند  خود از سوي ديگر، توانسته است سلطه ژئوپليتيكي  ) هوشمند

 كـردن مـسيرهاي     هـاي اقتـصادي، مـسدود       مجازات(اي از قدرت سخت       هاي سركش منطقه    كه روسيه در مقابله با دولت     
هـاي اقتـصادي و       هـاي حاصـل از كمـك        جـذابيت (هاي مطيع از قدرت نرم        ، در برابر دولت   )ترانزيت و حتي حمله نظامي    

كند، و اين چيزي است       ويژه اتحاديه اروپا استفاده مي      اي به   ي فرامنطقه ها   و از اهرم انرژي براي تحديد نفوذ قدرت       ) امنيتي
بنابراين، روسيه اگر چـه در مقـاطعي بـه          . ياد كرده است  » امپرياليسم انرژي «ن با عنوان    از آ ) 677،  2006 (1كه سگانكف 

دليل برخي ملاحظات ژئوپليتيكي، حضور و نفوذ غرب را به صورت تاكتيكي پذيرفته است، اما ماهيـت رفتـار آن در ايـن                        
غو طرح دفاع موشـكي امريكـا در شـرق    رسد دستور ل به نظر مي. منطقه ـ يعني همان سلطه بلامنازع ـ همواره ثابت است  

  .تا حدود زيادي در اين زمينه قابل ارزيابي است) 2009 سپتامبر 19(وسيله اوباما  اروپا به
تـرين رقبـاي بـالقوه روسـيه در ايـن             جمهوري اسلامي ايران با موقعيت جغرافيايي منحصر به فرد خود يكي از مهم            

هاي ايران را براي نفوذ به اين منطقه همانند ساير            كند كه روسيه تلاش      مي منطق ژئوپليتيك حكم  . رود  شمار مي   منطقه به 
هـايي جغرافيـايي و سياسـي روسـيه        رقبا محدود سازد، چرا كه هر قدر نفوذ ايران افزايش يابد به همان نسبت از جـذابيت                

همچنين روسيه با حملـه بـه       . شدويژه در زمينه ترانزيت انرژي و رقابت اقتصادي در بازار آسياي مركزي كاسته خواهد                 به
گرجستان نشان داد كه علاوه بر قدرت نرم، از قدرت سخت نيز در مواقع لـزوم اسـتفاده خواهـد كـرد و براسـاس چنـين                           

كنـد، تـا      نگرشي است كه مسكو بدون توجه به نظر تهران، بر مشاع بودن سطح درياي خزر و تقسيم بستر آن تأكيد مـي                     
كـشورهاي سـاحلي از      دريا، در هنگام ضرورت با برگزاري رزمايش و اعمال فشارهاي رواني از            نابعم برداري از   ضمن بهره 

هاي ژئوپليتيكي روسيه و ايران در آسياي مركزي به دليـل برخـي ملاحظـات                 با اين حال، چالش   . جمله ايران امتياز بگيرد   
شود و به مانند      وني، در روابط دو كشور متجلي نمي      گرايانه امريكا، در شرايط كن      جانبه  ويژه مهار رفتارهاي يك     تاكتيكي و به  

  .كند آتشي زير خاكستر در آينده خودنمايي مي
هاي سياسي چندبعدي روسيه به معني ناديده گرفتن اين اصل اساسي            آور شد كه آشنا شدن با بازي        در پايان، بايد ياد   

ويـژه در برابـر تهديـدهاي          سياست خارجي ايران، به    جانبه ايران با روسيه، به ايجاد تعادل در         هاي همه   نيست كه همكاري  
بند نبودن آن قدرت      اساساً توقع قطع همكاري كشوري با كشور ديگر به دليل پاي          . ايالات متحد كمك زيادي خواهد كرد     

آنچـه در ايـن   . انديشي سياسـي اسـت   انگاري احساسي و دور از محصلت    ات و فروختن دوستان به دشمنان، ساده      هدبه معا 
  .هاي ياد شده مديريت هوشمند آنها اعمال شود  مورد توجه است، اين است كه بايد در زمينهبحث

  ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Tsygankov 
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